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Desfecho perfeito para
0 guido do “Plano B”?

Debate OrcamentodoEstado
José PedrosodeMelo

epois de conhecidos os
contornos de um novo
cocktail de austeridade,

o pais volta a ficar em
suspenso da apreciacdo

da constitucionalidade de
um conjunto de normas do
Orcamento do Estado, de
cuja viabilidade depende, em
larga medida, o cumprimento
das metas orcamentais definidas para

o proximo ano. Falamos, é sabido, das
regras de convergéncia do sistema de
pensdes da Caixa Geral de Aposentacgdes
com a Seguranca Social e dos cortes nos
vencimentos da funcao publica.

Tal como sucedeu num passado recente,
ndo demoraram a surgir, vindas dos varios
quadrantes politicos, as costumeiras
dramatizac¢des e pressdes com destinatario
conhecido, mas que obviamente todos
negam. Coro a que se juntaram, este ano, as
vozes da Comissio Europeia, do Eurogrupo
e do FMI, e que atingiram inusitados niveis
de exposicdo publica e violéncia verbal.

O caso ndo é para menos. Encontramo-
-nos perante o mais dificil e decisivo
Orcamento do Estado com que fomos
confrontados desde o principio do processo
de ajustamento. Depois de anos a (tentar)
cumprir as metas do défice a custa de
brutais aumentos da carga fiscal (que se
repete este ano), chegou a altura de o fazer
pelo lado da despesa, dando cumprimento
as exigéncias assumidas perante os credores
internacionais e procurando corresponder
as expectativas dos investidores — de que,
desejavelmente, passaremos a depender a
partir do préximo ano.

S6 que, ja se sabia, cortar na despesa
com os efeitos pretendidos implica
cortar nos salarios e pensoes. Mas mais:
implica que tais cortes se assumam como
tendencialmente definitivos.

Ora, é na inevitabilidade desta conclusao
que radica o maior dilema do Tribunal

Constitucional. E que, se, por um lado, a
situacdo de emergéncia nacional impde
uma especial ponderacio na interpretacio
dos principios constitucionais em causa,
o atendimento dessas condicionantes
por parte do tribunal colocam-no numa
posicdo de inevitavel incoeréncia com
os limites a que se aprisionou na sua
recente jurisprudéncia, de cuja leitura
minimamente atenta resultava ja um
claro aviso de que nio estaria disposto
a tolerar mais cortes de salarios que
ndo assumissem
caracter meramente
temporario, ou
que impusessem

sacrificios
5 i desproporcionados.
Jasesabhia, Averdade,
cortarna porém, ha que
desnesa com reconhecé-lo, é que
- o0 Governo pouco
osefeitos contribuiu para
pretendidos, dar maior margem
: : de manobra ao
Imn"ca_cprtar tribunal, sendo
nossalariose inquestionavelmente
o maior culpado do

nensos imbréglio em que
! se colocou. Desde

a persisténcia no
siléncio sobre a
tdo propalada
reforma do Estado
ao incompreensivel
ataque a salarios e
pensdes no limiar da pobreza, a tendéncia
suicida de deixar para o Gltimo ano do
ajustamento o grosso do corte na despesa,
e até ao incompreensivel timing escolhido
para o andncio da reducio da taxa do IRC,
tudo fez para esvaziar o capital de defesa
das medidas que agora anuncia num
plano juridico, e transferir para o Tribunal
Constitucional o 6nus de uma decisdo
verdadeiramente politica.

Mas nio sera este o desfecho perfeito
para o guido do “Plano B”?

Fiscalista da SRS Advogados
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