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Justica: Celeridade vs. Garantias

e acordo com noticias

divulgadas recentemente, o
Ministério de Justica pretende
‘facilitar penhoras das contas
bancarias’, propondo gque as mes-
mas passem a ser efectuadas sem
necessidade de prévia autoriza-
¢ao judicial, ou seja, por iniciati-
va exclusiva dos solicitadores de
execucao.

Esta medida — que, pelo menos
em tese, belisca os direitos e ga-
rantias inerentes a reserva da
vida privada e ao sigilo bancario
— fara parte das alteragbes a sub-
meter & apreciacao (ou aprova-
cao?) da troika no ambito da pro-
messa/obrigacio de conferir efi-
ciéncia e celeridade ao sistema
judicial, mais concretamente as
acches executivas que penosamen-
te se ‘arrastam’ pelos tribunais.

Ora, muito se tem dito e escri-
to — com fundamento, refira-se -

que as leis processuais (quer ci-
veis, quer penais) sdo excessiva-
mente ‘garantisticas’, conferindo
aos alegados infractores ‘mil e
uma maneiras’ de protelarem as
decisoes dos tribunaise/ou ares-
pectiva execugdo coerciva, assim
inviabilizando quer a cobranca
das indemnizacgoes e dividas re-
clamadas, quer o cumprimento
das sangdes e penas aplicadas.

Neste contexto, alteracoes
como a ora pretendida pelo Mi-
nistério da Justiga sao, para além
de previsiveis e inevitaveis, de
saudar. Com efeito, face ao esta-
do a que - mesmo antes da crise
gque vivemos — o sistema judicial
chegou, ninguém pode, em boa fé,
recusar a imposicdo de alguns sa-
crificios que, apesar de lesivos de
interesses individuais/egoistas,
visam o bem comum.

Alias, cumpre referir que, des-

de ha varios anos para c4, tais ga-
rantias processuais ‘nefastas’ tém
vindo a ser sucessivamente res-
tringidas ou eliminadas, pouco
mais havendo para ‘cortar’. Por
outro lado, importa ter presente
que, hoje em dia, os tribunais ja
se encontram desonerados de inti-
meras tarefas, as quais foram sen-
do - e bem - progressivamente
transferidas para as partes e para
terceiros.

No entanto, e apesar de o mun-
do fora dos tribunais ter mudado
radicalmente, no essencial - e
com excepcdo de alguns upgra-
des informaticos - estes conti-
nuam a funcionar da mesma ma-
neira, sendo pior..

Neste sentido, urge ponderar se
a celeridade do sistema judicial
vai (ou deve) ser assegurada es-
sencialmente - para nao dizer ex-
clusivamente — a custa das garan-

tias processuais dos cidadaos. De-
signadamente, e estabelecendo
um paralelismo com o combate ao
défice pablico, importa perceber
se as reformas vao incidir essen-
cialmente sobre o lado da ‘recei-
ta’, ou sobre o lado da ‘despesa’.

Isto porgue, a sucessiva ‘oblite-
ragao’ dos direitos processuais
das partes nao garante, por si s,
a eficacia do sistema, nem tao
pouco é apta a restaurar a credi-
bilidade do mesmo e/ou dos seus
operadores. Designadamente, e
sob pena de se voltar a ‘confundir
a arvore com a floresta’, mais do
gue alterar (outra vez) os codigos
de processo, urge avaliar e, even-
tualmente, refundar o sistema ju-
dicial, enfrentando, de forma de-
cidida, os tabus do recrutamento,
formacédo e avaliacdo dos magis-
trados, da gestao e funcionamen-
to dos tribunais, dos interesses
corporativos dos operadores judi-
ciais e da sua independéncia face
ao poder politico.



